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STUDIE

INTEGRACNE TENDENCIE V LUDOVEJ PROZE

VIERA GASPARIKOVA
Narodopisny fstav SAV, Bratislava

Ak kaZda doba tvori alebo do popredia
stavia terminy, ktoré prispievaju k jej
celkovej charakteristike a v ktorych sa
odrazaju nové skutoCnosti €¢i nastupu-
juce premeny a Usilia, tak to nemoéze byt
inak$ie ani v nasej sucasnosti, v obdobi
vedeckotechnickej revolucie. Na jeden
z terminov, vyznacujucich sa obzvlast
silnou frekvenciou, totiz na inovdciu,
sme sa v aplikicii na usek Iudovej pro-
zy zamerali v prispevku k VII. zjazdu
slavistov.! Teraz z tej istej sustavy od-
bornych nazvov vyberame vyraz inte-
grdcia, ktory sa dnes dostadva do nového
svetla.

O integracii sa hovori, ako je zname,
predovietkym v ekonomike. AvSak to
isté pomenovanie mozno pouZif pri po-
hlade na celé nase dianie z roéznych
stran, é uz mame na mysli sposob zivo-
ta a vedomie I'udi alebo oblast kultury
a vedy, v ktorej dochadza zvlast k zna-
memu uvolnovaniu hranic medzi jed-
notlivymi odbormi, k vzajomnému mie-
ganiu metdéd, k sustredovaniu na
rieSenie zdvaznych a spolo¢nych otazok
v interdisciplinirnej spolupraci ap. Pri-
tom vsetkom pritomnost integracie eSte
nevyluéuje, ze nemodze nastavat opacny
postup, totiz dezintegracia. Budeme mat
eSte moznost poukazaf na vyskyt dezin-
tegraénych faktorov vediucich najma
k prehlbovaniu rozdielov; teraz pouka-
zeme len na relativnost opozita dezinte-
gracia, aby sme presli k vlastnej téme.

RAN

Relativnost kontrastu integracia — de-
zintegracia si prirodzene mozeme ove-
rovaf v rozliénych okruhoch sucasného
Iudského posobenia a existencie. Hovori
sa napriklad o socialistickej integracii,
ktora v ekonomike je vysledkom dife-
rencovanych, §pecializovanych a ¢iastoc-
ne dezintegrovanych ¢innosti a predsta-
vuje v suhrne vykonanej delby prace
komplexny celok. Dezintegraciou mozno
teda taktieZ cez médium kooperacie do-
spievat k integracii. Ak zostaneme len
v réamci narodopisného badania, mézeme
rovnako dokumentovat, ako dezintegra-
cia vo svojom dosledku prispieva k in-
tegracii. Tu by bolo mozno kratko pripo-
menuf sucasny komplexny narodopisny
vyskum, ktory prebieha v oblasti Hontu
v juZnej ¢asti stredného Slovenska.’

Poéas tejto vyskumnej akcie sa zistuju
predov§etkym premeny, ku ktorym dnes
v oblasti dochaddza. Séasti su aj preja-
vom dezintegracnych vplyvov, ktoré na-
riSaju niekdajsi raz zvoleného uzemia.
Z nich obzvlast markantna je interet-
nicka infiltracia alebo zasah Tudovej kul-
tary inonarodného etnika. O dezintegra-
cii musime tu vSak uvazovaf len s istym
obmedzenim, t. j. vo vztahu k predcha-
dzajucemu Stadiu. Inak interetnické za-
sady maju i svoje integratné poslanie,
najmi pri vzajomnom kontakte, a pod-
miefiuju vznik SirSieho, medzinarodne-
ho kontextu alebo zbliZovanie prejavov
Tudovej kultary. Zastavali by sme teda



konzervativne alebo romantické stano-
visko, keby sme v interetnickych rela-
cidch videli negativnu silu napomahaju-
cu likvidovat niekdajsi svojraz. V tomto
smere by taktiez bolo lepsie klast vyraz
narusovanie do uvodzoviek.

Zmienka o vyskumoch v Honte viak
nema ten hlavny zmysel, aby ndm napo-
mahala v uvahach o interetnickych
vztahoch a privadza nas i k zaverom
o dvoch ¢astiach vytvarajacich takzvanu
narodnu Specifickosf Tudovej kultury,
ktoru formuju tak znaky prezentovatel-
ne len v ramei jedného etnika, ako aj su-
stava interetnickych wvazieb, v pripade
Slovenska spojitosti s Tudovou kultirou
predovietkym susednych narodov, hla-
ne Cechov, Poliakov, Ukrajincov a Ma-
darov.? Skér mame na mysli nie¢o iné:
historicky aspekt integraénych a dezin-
tegracnych procesov, ¢ize ¢o sa nam javi
ako dezintegracia v porovnani s pred-
chadzajucim stavom, nie je dezintegra-
ciou z dneSného hladiska a predstavuje
naopak jeden z integra¢nych d&initelov
v celkovom wyvoji. Pritom naSe uvahy
mozu ist eSte dalej: Napriek aktualnosti
terminu integracia pozorujeme pri histo-
rickom pohlade na tento jav, Ze je taky
stary ako folklor vobec. Toto nase tvr-
denie predkladame sice na jednej stra-
ne ako tézu, avSak na druhej strane ako
skutoc¢nost, ktorti mozno dolozif faktami.
Vychéadzame pritom z internacionilneho
razu T'udovej slovesnosti, a tu najmi Tu-
dovej prozy, preukazatelného zvlast
v europskych pomeroch.

Napriek c¢lenitosti a réznorodosti eu-
ropskej Tudovej prozy nemozno zabudaf
ani na vzajomné spojitosti, ktoré navza-
jom priblizuju rozpravaéské fondy roz-
licnych mnérodov. Zvla§f vyrazne sa
¢rtaju vo vediicom, esteticky najposobi-
vejSom druhu ludovej prozy — v roz-
pravkach, hlavné zdzraénych a novelis-
tickych. Preto sa na eurépsku rozpravku
hladi aj ako na pevny integrilny ce-
lok.* K tomuto chépaniu nepochybne
prispievaju tematické a motivické zhody

a pribuznosti tak isto, ako aj hlavné érty
folklornej poetiky. Smerovanim k tejto
jednote, hoci jednote relativnej, sa Tu-
dova rozpravka vyvijala do tvaru, ako
ho pozname a prijimame dnes, dlhé de-
satrodia a starocia. Preberali sa témy &i
typy a Stylistické postupy, i ked na dru-
hej strane v procese aklimatizacie sa
udrziavali elementy niekedy priamo je-
dinecné a neopakovatelné na inom et-
nickom uzemi.

Integracia sa vSak v dejinach folklo-
ru neobmedzovala iba na ramec toho &
onoho druhu, Usilovala sa ramec pre-
kro¢if, uvolnif hranice medzi druhmi,
prechadzat z jedného druhu do druhé-
ho.” Takychto prikladov je v Iudovej
proze velké mnozstvo a odbornikom su
dobre zname, Latka spracovana ako roz-
pravka moze prechadzaf do povesti alebo
sa povesfou mozZe priamo staf, ak pre-
vezme jej vyrazné znaky, ako je lokali-
zacia, casové zaradenie s konkrétnou
historickou poestavou (porov. napr. spra-
covanie typu Cisdr a opat AaTh 922,
ktoré podla okolnosti méze posobif ako
povest spojend s rozliénymi menami ob-
Iibenych, ,,Judovych® panovnikov, aky-
mi boli kral Matej, Jozef II., Peter Vel-
ky, Fridrich Velky, Jan Bezzemok a i.).
Podobne i povest, vyrazove zviacsa prosta
a nedosahujica ornamentdlnost rozpra-
vok, moze dospief na ta istd rovinu ako
rozpravka, a je zvla$t zaujimavé, Ze
s takymto prerodom sa stretdvame aj
dnes, ked zaznamendvame ustup a do-
konca zanik klasickej rozpravky. Cenné
svedectvo sme ziskali v poslednych fa-
zach sucCasného wvyskumu na polskej
strane Vysokych Tatier, kde sme neza-
znamenali uz povest, ale skutotnu roz-
pravku o Jénosikovi.® Nase prekvapenie
bolo o to vicsie, Ze aZ doteraz sme sa
nestretli na slovenskom uzemi s takym
vybrisenym podanim ako tentokrat.
Vélenenie do rozpravkového folkléru tu
vsak bolo umoZnené tym, Ze podanie
o Janosikovej sile prechadzalo do po-
vesti o tejto najvyraznejSej slovenskej
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zbojnickej postave prave z rozpravok,
ako zo starSej vrstvy, na ktoru slovenska
zbojnicka tradicia, ale aj zbojnicka tra-
dicia inych narodov, hlavne slovanskych,
nadviazovala.” Integraéné tendencie v de-
jinnom vyvoji tu teda mali dve odlisné
fazy: od rozpravky k povesti a naopak
od povesti naspit k rozpravke.

Integra¢né vzfahy sa vSak nevyderpa-
vaju len prechodom z jedného prozaic-
kého druhu do iného. Predchéadzajt
roznymi usekmi folkléru, ktoré si zacho-
vavaju epicky charakter. Zniamy je tu
priklad latky o synovi, ktorého rodiéia
z lakomosti zabiju, priklad ¢asto citova-
ny,® ostatne pravom, lebo sujet sa uplat-
nil tak vo folklérne prozaickej novele
(AaTh 939A), ako v balade & jarmoénej
piesni, vystupuje aj z oblasti folkloru do
vysokej literatury a naopak, klesd na
uroven senza¢nej novinovej spravy.?
Inokedy sa integraény proces zastavi
akoby na polceste, a to na hranici medzi
druhmi, a ako prechodovy utvar posobi
taZkosti, ¢i ho priradif skér k rozpravke
alebo k povesti. Tak len s vyhradou pri-
jimame klasifikdciu sujetu Lenora medzi
zazracné rozpravky (AaTh 365) a skor
v rozpravani vidime démonologické po-
danie, pricom poverové prvky sa vo vel-
kej miere vynaraju prave v slovanskych
variantoch.!® Prirodzene, mnoho zalezi
na rozpravkarovi — a to nielen pri tejto
latke, ale aj pri uz citovanych typoch
— ¢&i spracovanie spada skér do rozpra-
vok alebo do povesti.

Toto upozornenie na historické kore-
ne integraénych postupov v Tudovej pro-
ze snad staéi. Zaroven su tieto korene
stalym, imanentnym komponentom tr-
vajucim aZ do dnefnych cias. Taktiez
usilie o integraciu, pozorovatelné pre-
dovietkym dnes, ma svoj precedens
v starsich vrstvach folkloru. M4 povahu
hlavne vyrovnavania zasadnych rozdie-
lov, ¢ize zjednocovanie celkového fon-
du. Co sa tyka ideového obsahu, maju
¢im dalej tym viac prevahu a ¢im dalej
tym Sirsi priestor obrazy a dejové postu-
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py akoby prevzaté zo skutoéného zivota
a v nom aj potencionilne obsiahnuté.
Znamena to teda, Ze fantastika, presnej-
Sie zazra¢né, carovné crty sa nahradzaju
skutoénymi alebo domnelymi ,faktami®,
a tato napln ma potom adekvatny vyraz
1 v prostych vyjadrovacich prostried-
koch, éim pravdaZe sa, stieraji alebo
uvolnuju hranice medzi druhmi. Ked%e
Vypustenie zazrac¢nych, éarovnych prv-
kov a postupov je nemyslitelné a zdan-
livo vSednou realitou nenahraditelné,
prislusné skladby z aktivneho repertoa-
ru miznd, vymieraju.

Toto zatlatovanie starobylych éft, ako
sme naznacili, sa dalo pozorovat aj v mi-
nulosti a v stvislosti s tym si kladieme
otazku, ¢i neprecefiujeme mieru a pro-
porcie tychto ¢ft miekdajSieho rozprav-
karstva a ¢i déraz na ne ako na charak-
teristikum nebol vtlaéeny do nasho
povedomia od zaciatkov folkloristiky
ako vedy, ked badatelia a zberatelia
prislusné latky uprednostiiovali alebo
dokoneca vo svojich rekonstrukeidch
a v sulade so svojou tedriou ich zo-
siliovali a zvyraziiovali. Ich zbierky
a rozpravkové spracovania potom pdso-
bili na UGstne podanie a silna fantastika
mohla byt i prejavom tohto posobenia,
pricom k vyslednému uéinku napoma-
hala aj bohata slohovd ornamentalnost.
Zéroven vsak naSe slova o zredlneni roz-
pravacského prejavu su dost schematic-
ké a vystihuju skér iba celkovu tenden-
ciu ako skutoény stav Tudovej proézy
v roznych krajindch, Stretdvame sa totiz
S prejavmi nerovnomerného vyvoja
i v okruhu Tudovej prozy a stale pozo-
rujeme znacné rozdiely pri vzédjomnom
porovnavani. Ak hovorime o rozlitnej
sile zivotnosti folklérne prozaickych
skladieb u jednotlivych narodov a vnu-
tri etnickych celkov v jednotlivych re-
gionoch, potom spravidla to isté sa da
povedatf o pomere redlnych a zdzraénych
znakov a im zodpovedajucich $tylovych
prostriedkov. Pritom e$te niekedy zélezi
na tom, ako zaloZeny je sam rozpravkar,



aké st jeho zdujmové sféry, nakolko je
obklopeny rozpravkovym svetom a do
akej miery tento svet plni socidlnu
funkciu pre neho i jeho okolie (poslucha-
¢ov). No nejde len o spodobenie akej-
kolvek skuto¢nej ¢i domnelej reality.
Nehovorime ani teraz ni¢ nové, ked vy-
zdvihujeme humoristické a priamo ko-
mické motivy a situdcie, ktoré vnutri
spodobenej reality posobia k zjednoco-
vaniu (a tym aj k obmedzovaniu) roz-
pravaéskych druhov a typov. Ak teda
i zazracné prvky zostavaju v niektorych
latkach, potom iste aj preto, Zze obyéajne
maju zartovny raz (pozri napr. legendy
0 putovani Krista a Petra). Humoristie-
kym tonom su vSak ladené predoviet-
kym druhy, ktoré su bez tohto ténu
nemyslitelné: anekdota a humoristickeé
rozpravanie, okrem mnohych rozprivani
zo zivota (spomienkovych rozpravani).
Z velkej Casti su tieto podania lapidér-
ne, kalkulujltce neraz s pointou, a tieto
kratke utvary potom nesporne ovplyv-
nuju rozsiahlejsie skladby smerom k ich
obsahovému i vyrazovému zostruéneniu.

Keby sme cheeli zhrnuaf, mohli by sme
integraéné tendencie, ktoré dnes preni-
kaju rozpravatskym repertoidrom, rozlo-
zit do troch spolu spitych linii:

1. smerovanie k zredlniovaniu ideového
obsahu a k jeho zjednoteniu s akcentom
na zartovné, komické elementy.

2. zaujimanie stdle pevnejsieho miesta
tych druhov, kde humor, zviésa zhuste-
ny do uspornej skratky, predstavuje vy-
hradnti alebo castu sucast rozpravkovej
Struktiry,

3. posobenie tychto kratkych utvarov
na ostatné rozpravania smerom k ich
zostruénovaniu a obsahovému i vyrazo-
vému zjednoduSovaniu.

Opitf nesmieme zabudat, Ze tieto snad
najvyraznejsie zakonitosti sucasného
vyvoja ludovej prozy!' nemusia vidy
nevyhnutne odrédzat fakticky stav, ale
iba celkové tendencie. K tomu, ¢o bolo
dosial povedané, doplime, Ze aj v su-
Casnosti mézeme v teréne zapisaf napr.

rozpravania dlhé aZ predimenzované a
dokonca ladené uplne opa¢ne ako Zar-
tovne, teda tragicky alebo rozpravajice
o tazkych zivotnych situdcidch, ktoré su
v pamaiti Tudu stale zZivé. Pripomelime
len rozmanité a pocetné podania z dru-
hej svetovej vojny, hlavne s partizin-
skou tematikou, ako ich stile hlbsie
poznavame z fondu slovanskych, ale aj
inych socialistickych narodov. Obsahovo
1 tieto podania patria k integra¢nym
komponentom v néarodnych rozpravac-
skych zasobniciach.

Tymito slovami prechddzame od tplne
vieobecnych fenoménov k javom, ktoré
uz nevyznacuju ,Eurépu ako celok®,
ale iba jej cast, totiz folklérny fond
hlavne slovanskych nérodov. V fiom
taktieZz moéZeme a musime rozoznavat
dve stranky, z ktorych kaZda dava na-
hliadnutf do integraénych postupov: mi-
nulost a pritomnost, presnejsie, obdobie
do roku 1945 a obdobie po tiom.

Hoci usilia o integrilny celok moZno
kvalifikovat ako mnovodoby, suéasny
trend, vyplynulo za narodného obrode-
nia chdpanie integrilneho celku — toto
oznaCenie sa, pochopitelne, eSte nepo-
uzivalo — zo zdkladnej mySlienky, ktora
mala vystihntif povahu Iudovej kultu-
ry u Slovanov. Na tuto kultiru sa spra-
vidla hladelo ako na jednoliaty ttvar,
v ktorom jednotlivé ¢asti s v harmonii,
neodporuju si a nevyluéuju sa. Obraz
idedlnej jednoty vSak uZ ani na rozhrani
18. a 19. storodia nebol zistiteIny. Pred-
pokladalo sa feda, Ze takyto idedlny
stav existoval skér a Ze v priebehu ve-
kov sa prejavovali tendencie, ktoré by
sme dnes oznacili ako divergentné alebo
dezintegracné. Nazor na jednotu slo-
vanského sveta sa prejavoval aj v tom,
Ze sa eSte v nasledujucich desafroc¢iach
neraz uvazovalo o jednom slovanskom
narode, ktorého prislusniei hovoria roz-
licnymi dialektmi. Koncepcia absolit-
nej jednoty bola, samozrejme, iba fik-
ciou a jej neredlnost sa da wvyjadrit
i v matematickom grafe:
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Integral od a do b — ,f? predstavuje
v tomto pripade cely tzv. slovansky svet
alebo pre nase potreby, lepsie povedané,
ITudova kultiru, a to predovsetkym Tu-
dovu prézu Slovanov. Tento integral zna-
mena sumu (uhrn, sucet) nekonecného
mnozstva jednotlivych ¢astie, a dopliime,
castic, ktoré su v ktoromkolvek tseku
»slovanského sveta® totozné a ktorych
nekoneéné mmnozstvo prave staéi, aby
celkom vyplnili vSetky prejavy skuma-
nej sféry (pre naSe ucely celej Iudovej
proézy so vietkymi jej znakmi z obsaho-
vého a' formdalneho hladiska). Takyto
Uplny sulad je nempyslitelny, a ak na-
priek tomu prave obrodenecki badatelia
boli ochotni ho prijimat, museli pricha-
dzaf s naznacenou tézou o rozrusovani
slovanskej jednoty ¢i o odklone od nej.*?

AvSak i ked Ludovit Stur zazna-
menaval odklon od ,,slovanskej rodiny*,
predsa len folklér Slovanov chépal ako
celok, hoei wnutorne diferencovany,
ktory vo svojich hlavnych ukazovate-
Ioch sa vyrazne li8i od iného celku. Pri
takejto doslednej interpretacii by sa ne-
mohla uplatiiovat — ak mame pouzit
novodobu formulaciu — v integrali funk-
cia f vo vyzname priradenia, podla kto-
rého kazdému elementu mnoZiny 2
(v naSom pripade folkléru, a hlavne Tu-
dovej prézy Slovanov) presne zodpoveda
jeden element mmozZiny y (folkloru éi
Tudovej prézy inoslovanskej).

V nasich suvislostiach elementom mo-
Zeme oznacit akukolvek stranku alebo
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¢ast folklérneho prejavu, ¢i uz myslime
dalej nedelitelny znak alebo celistvy
utvar, teda poc¢inajuc od obsahovych a
formalnych mikrocastic a kondiac ce-
listvou skladbou (pozri druhy graf).

Absolutna nezrovnatelnosf jednotli-
vych elementov slovanského a inoslo-
vanského prozaického folkléoru, pocho-
pitelne, neexistuje, ale naopak, mozno
zistovat korespondujuce znaky, i ked nie
vzdy totozné, a to predovsetkym v Tu-
dovej proze. To znamena, Ze graf i teraz
plati. Ak obratime postup a ak nevyj-
deme v zhode so stéasnym gramatic-
kym chapanim z ¢asti, ale zo zdkladného
celku ako ,,zlozitejsieho elementu®, po-
tom korespondencia tzv. folkléru slo-
vanského s inoslovanskym folklérom
plati predovSetkym pre celé latky (su-
jety, typy) hlavne rozpravkového cha-
rakteru, alebo velké mnozstvo rozprav-
kovych typov, ako ich poznadme zo sys-
tematicky Aarneho-Thompsona, nacha-
dzame =zdroven na oboch stranach.
Konstatujeme, prirodzene, i motivicke
zhody a podobnosti, v rozpravaéskych
postupoch (v dejovych wvystavbach) a
v mnozstve principov, na ktorych je za-
lozena folklorna poetika.

Aviak nie kazdy element folkléru
slovanskych narodov ma svoj ekvivalent
vo fonde inych nérodov a naopak. Tym
vznika sustava odchyliek, ktoré mali
obrodenecki badatelia predovsetkym
pred o¢ami a ktoré neraz bez hlbsej po-
rovnavacej analyzy apriorne zviéSovali,



¢im dochadzali k nazorom o takmer
uzavretej sfére slovanskej Tudovej slo-
vesnosti braniacej sa okolitym vplyvom.
Tieto odchylky sa teoreticky daju roz-
delit do dvoch skupin, ktoré navzajom
splyvaju a prepletaju sa.

Najzretelnejsie su prejavy svojim
spOsobom jedine¢éné, ked urcity znak
tematicky, motivicky ¢i formalny nena-
chadza inde ani ndznak protivahy. Tym
sa Tudové rozpravania u Slovanov pod-
statne vzdaluju od inych podani, hoci
tento odklon sa malokedy tyka rozpra-
vacskej latky ako celku a zasahuje skor
len niektory usek rozpravaéského postu-
pu, pokial méme na mysli klasicky, tra-
dicny folklor a nie napr. netradi¢né roz-
pravanie zo Zivota, odrédzajice vzdy
konkrétnu Zivotnu situiciu. Druha vrst-
va odchyliek zostiva na rovine relativi-
ty a moZno ju casto zistif aZ po jemnej-
Sej analyze, ako napr. spomenuty prik-
lad slovanskych spracovani lenorského
typu. LenZe pri veImi detailnom porov-
navani zaznamenavame drobné odchyl-
ky i pri jednotlivych elementoch, ktoré
koresponduju s elementmi na druhej
strane, Ved kazdé rozpravanie medzina-
rodne rozSirené existuje v rozmanitych
obmenach a medzi tymito obmenami
mozno pozorovat raz viesie, inokedy
mensie rozdiely, a to nielen pri porov-
navani dvoch hlavnych stran, t. j. medzi
folkléorom  slovanskych a folklérom
inych ndrodov, ale aj vnutri jednej stra-
ny. Stava sa dokonca, e Tudova roz-
pravka konkrétneho slovanského naroda
je bliz§ia tomu istému typu u neslovan-
ského suseda ako variantom dalSich slo-
vanskych narodov. Tak i ITudové podania
dvoch velmi blizkych marodov, akymi
su Cesi a Slovaci, sa ¢asto — ako ostatne
je dobre zname — od seba vzdaluju a
ceska tradicia v mnohom smere sa viac
priklana k zapadoeurépskemu podaniu
a naopak, slovenska zretelnejSie k vy-
chodoslovanskému.

To znovu potvrdzuje, Ze Tudova proza
Slovanov ako integrdalny celok vlastne

neexistuje, a odtial vyplynula potreba
diferenciacie, ako ju urc¢il uz Jiti Po-
livka, ked rozoznaval tri dost ostro
ohrani¢ené uzemia.!? Kazdé z tychto
Uzemi je charakterizované odchylnym
systemom jazykovych ért, hoci tri jazy-
kové vetvy — zapadoslovanska, vycho-
doslovanskd a juZnoslovanskd — samy
osebe eSte nestacia, aby sa mechanicky
bez historickych predpokladov a bez pri-
hliadania na interetnické vizby i folklér
delil na tieto tri ¢asti. Aj tu sa da pouzif
graf, spodobujuci integral a naznacéujueci
koreSpondencie medzi mnozinami. Bolo
by moiné popri sebe klast folklérnu
prozu dvoch slovanskych vetiev, napri-
klad zapadoslovansku a vychodoslovan-
sku, o dokonca porovnavat aj vsetky tri
vetvy (potom by, prirodzene, vznikol
gral zlozitejSi a pri trojstrannom pozo-
rovani by bolo nevyhnutné doplnif ho
eSte o suradnicu z). Opif by sa dali kon-
Statovatf koreSpondujuce elementy a po-
chopitelne, ako vyplyva z predchadza-
jucich slov, i odchylky v podstate dvo-
jakého réazu. Schéma by bola dalej
aplikovatelna tak isto vnutri jedného
z troch ,kontextov®, napr. zapadoslo-
vanského, s rovnakymi vysledkami.
Nechavame bokom, Ze by graficky vzo-
rec sluzil i pri dalSom éleneni, keby sme
analyzovali fond jedného slovanského
néaroda a potom jedného regionu, jednej
lokality, jednej socidlnej skupiny ap.
Tak daleko vSak ist nechceme a zosta-
vame len v rovine slovanskych relacii.

Ak ném integrdl vo svojom uhrne
nekoneéného mnoZstva jednotlivych
prejavov hypoteticky znamena vycho-
diskovy stav, ktory sa neskorsie rozpa-
dal alebo dezintegroval, a inokedy na-
opak, predstavuje protilahly pol, totiZ
vyslednicu zjednocovacich, teda inte-
gracnych tendencii, tak tento dvojaky
aspekt sa nam ¢rta najmi pri hodnoteni
Tudovej prozy mensieho celku, akym je
jedna z vetiev slovanskej Iudovej pro-
zy. Teoreticky teda mame jasné, Ze v in-
tegrali treba vidief jednak zac¢iatok (vy-
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chodisko) a jednak ciel (vyslednica);
jednak predpokladany celok nezasiah-
nuty e$te dezintegraciou, jednak celok,
ktory bol dosiahnuty integraénymi tsi-
liami alebo ku ktorému sa tymito usilia-
mi smeruje. V skutoc¢nosti vSak rozli-
Sovanie zaciatku a ciela byva obfazné,
obzvlast ak ma mat vedeckt véhu, pre-
snejsie, s vidc¢sSou urcitosfou a presvedci-
vosfou mézeme hovorif len o integrac-
nych tendencidch ako o pozostatkoch
primarnej celistvosti, ktora mohla byt
iba fikciou. Podobné myslienky sme si
pripominali, ked sme sa v minulych ro-
koch, v rameci medzinarodnej spolupra-
ce, zaoberali Studiom Tudovych rozpra-
vok zapadnych Slovanov!4 a neskorsie
ich Tudového humoru.’® Nejednu zhodu
sme nedokazali desifrovaf, lebo sme ne-
vedeli rozhodnut, ¢i ide o zaciatok, alebo
ciel. Aby sme boli konkrétni, typickym
humoristickym podanim spojujucim
prozaickti zdsobnicu zapadnych Slova-
nov je pribeh o Sekulovi a Mikulovi,
ktory po prvy raz klasifikoval Julian
Krzyzanowski® a ktory poznaju
len Poliaci, Slovaci a Cesi, takZe dosial
mozno hovorit — pokial neziskame spra-
vy z rozpravkového fondu inych naro-
dov — o $pecificky zapadoslovanskom
podani. Ako na tento typ hladief? Ak
v nom budeme vidief spoloény wvytvor
vietkych troch narodov, tak mevyhnut-
ne ho budeme povazovaf za odlesk &
ohlas pévodného alebo dévneho stavu,
ked Tudova slovesnosf zapadnych Slo-
vanov tvorila organickejSi celok alebo
ked! prozaické fondy zmienenych naro-
dov boli si eSte blizSie ako dnes. LenZe
nedostatok dokladov nam brani prijimat
bezvyhradne tézu o niekdajSom zapado-
slovanskom celku, a tak zaroven vznika
otazka, & uvedeny zartovny pribeh ne-
vznikol niekde na rozmedzi troch etnic-
kych oblasti, odkial sa S$iril dovnutra,
alebo ¢i sa nezrodil v jednom etniku a
neprechédzal do dalsich etnik, teda ¢i
sa tu neprejavila jedna z moznosti inter-
etnickych spojov.
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Priklad by bolo moZné doplnif dalsi-
mi. Uvedieme vsak eSte jeden, ktory
popri slovenskom a ¢&eskom etniku re-
prezentuje teraz aj luzickosrbské pro-
stredie. Myslime na rozpravku o Budu-
lienkovi, v ktorej Istiva liska vyldka
malého chlapeca z domu a ktorého po-
tom oslobodia stari rodi¢ia hrou na hus-
le. V tejto koncepcii rozpravanie nikde
inde nepozname, a to dokonca ani v pol-
skom folklére, kde sice latka je znama,
ale ma ako u dalsich inych narodov vy-
luéne povahu rozpravky o zvieratach
(AaTh 61B, Krzyzanowski 106).
Znovu tu mézeme uvazovat o substrate
fiktivnej ¢i hypotetickej jednoty alebo
o ovela vicSej pribuznosti prozaickych
fondov troch zapadoslovanskych néaro-
dov. Avsak aj tentoraz nesmieme pustat
zo zretela ciel alebo dosledok integrac-
nych tendencii, hoci pre ne nenacha-
dzame presved¢ivé vysvetlenie, tenden-
cii wuskuto¢novanych prostrednictvom
interetnickych wvizieb. Pochopitelne,
mohlo tu ist aj o iné posobenie, predo-
vietkym tlade, najmi ak sa uvazi, ze typ
o Budulienkovi patri k najobltubenejsim
detskym rozpravkam v &eskych kraji-
nach, kde sa tato rozpravka casto uve-
rejiiovala pri rozliénych prileZitostiach
a v rozliénych vyboroch.

Zatial ¢o vychodisko teda nevieme
spolahlivo dolozif a moézeme ho len
predpokladat, dovoluje material badate-
Tovi orientovat sa na integral predovset-
kym ako na sumu javov, do ktorych
vyustili integra¢né tendencie. Doteraj-
Sie priklady a nédznaky ukézali, ze po-
mocnikom na dosiahnutie ciela su tu
predovietkym interetnické vzfahy, cize
otazka, ktora zaujima dnes jedno z pr-
vych miest v badani o Iudovej kultture
vobece. Napriek tomu ani tu sme dosial
nedospeli k ziaducim vysledkom a uro-
bili sme iba prvé kroky. Avsak i tie nam
uz umoznuju dochadzat k uréitym za-
verom. Pokial ide o slovensku Iudovu
prézu, z hladiska interetnickych vzta-
hov st nam zatial najviac jasné zbojnic-



ke prozaické tradicie. I ked na zdklade
materidlu usudzujeme, Zze centrom tych-
to tradicii v karpatskom obliku je prave
Slovensko, predsa len nemozno zabudat,
ze napriklad janosikovska tradicia sa
u okolitych narodov, a to najméd u Po-
liakov a dalej u Ukrajincov a Cechov,
vyvijala taktie? samostatne, a spitne
posobila na slovensky fond. Tieto vza-
jomné spoje velmi vyrazne reprezentu-
ju integracné tendencie medzi castami
slovanskych teritérii a zdroveil ukazuju
cesty, ktoré sa neobmedzovali iba na
zapadoslovansky priestor, ale prenikali
dalej aj na vychod. Napriek tomu, Ze
dnes uz mame celkove jasno, nemé6zeme
ani o zbojnickych tradiciach a ich inte-
gracnych tendencidch vyslovif konecné
slovo, lebo prislusné interetnické vizby
konkrétnymi vyskumami, najmd v hra-
ni¢nych pasoch medzi etnikmi, nemame
eSte plne podchytené a zatial sme ich
z priameho pozorovania mohli poznat
len zo slovensko-polského pohraniéia.
Cast naSich poznatkov sme potom mohli
premietnuf do knihy, ktora ako vysle-
dok polsko-slovenskej vedeckej koope-
récie vznikla v dvoch verziach.!”

Z nasich uvah vyplyva, Ze interetnic-
ké vazby a vztahy sa sice uplatiovali
aj v minulosti a formovali i folklérno-
prozaicky profil jednotlivych narodov,
aviak sam fenomén =zostaval skryty
a stal sa ulohou, ktora sa pokusa riesit
az moderna veda, pricom schéma inte-
gralu s prisluSnou funkciou dovoluje
graficky spodobif koreSpondencie inter-
etnického charakteru. Mechanicky vsak
matematicky vzorec sa preberaf nedi,
lebo pre kazdy element jednej mnoZiny
(folkloru jedného néaroda) nemoéZeme
najst presne koreSpondujici element
druhej mnoziny (folkléru druhého naro-
da); za takyeh okolnosti matematika
namiesto funkcii dosadzuje relacie Sir-
Sieho vyznamu ako vo folkloristike. Ak
sucasnymi vyskumami len sCasti rekon-
Struujeme niekdajsi stav a predoviet-
kym podchycujeme dne$ny stav, zistu-

jeme druhu stranku integraénych ten-
dencii, ako sa nadm prejavuje v naSej
pritomnosti.

I ked interetnické vzfahy prechadzali
celym  historickym vyvinom folkléru
jednotlivych narodov, su predsa len
v uréitom zmysle slova sicasnym feno-
meénom. Ved snad®nikdy nedochéadzalo
k takej silnej kvantitativnej migracii
obyvatelstva ako po druhej svetovej
vojne, a potom snad nikdy inokedy sa
neuskutoc¢noval taky ¢asty pohyb a styk
s I'udmi rozliénych narodnosti ako dnes.
Interetnické kontakty tohto druhu viak
eSte samy osebe neznamenali, Ze dojde
k automatickému premietnutiu do fol-
klornej sféry, najmi ked' Iudové roz-
préavacstvo ako celok opusfa svoje pred-
chadzajuce vyhradné postavenie v su-
vislosti s rozSirovanim zdujmovej sféry
moderného c¢loveka a so stupajicimi
moznosfami sebarealiziacie. AvSak i na-
dalej trvd zndma a odveka potreba roz-
pravat a pocuvat, a tym aj rozpravac-
stvo, i ked uZ straca alebo strati svoju
niekdajgiu klasicki povahu, zostane
imanentnym ¢éinitelom v Zivote Iudi
schopnych prijimat aj z inonarodného
prostredia a integrovat do svojho reper-
toaru alebo do svojej paméti ukladat
rozpravania prevzaté z iného etnika.

Touto d¢iastkovou charakteristikou vy-
stihujeme pritomnost, a ak chceme, moé-
Zeme v nej vidiet i nadviazanie na
naSe konstatovanie o ideovom a S§tyli-
stickom vyrovnavani sucasnych rozpra-
vaéskych postupov. Zaroven je tu vsak
zasadny rozdiel. Kym predtym sme
zostavali iba v okruhu rozpravkovych
skladieb, teraz z tohto okruhu vystupu-
jeme, aby sme sa usilovali objasnif ho
biologickymi, ekologickymi momentmi.
A tu sa zdroven vraciame k slavistickej
problematike alebo vobec k problemati-
ke pozorovatelnej v socialistickych kra-
jinach, kde proces Iudoveého rozpravac-
stva a jeho spolo¢enska funkcia vstupu-
je do inych dimenzii.

Vedeckotechnické revolacia, o ktorej
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sme sa zmienili na zadiatku, formuje
zivot ¢loveka v ktorejkolvek Kkrajine
a jej vplyv je niekedy silnejsi, inokedy
slabsi podla jej priebehu, podla toho,
ako v tej-ktorej krajine prebieha, ako
td-ktora vrstva ¢i jedinec su schopni
alebo ochotni jej pésobenie prijimaft. Je
teda v podstate cefosvetovym zjavom,
aviak podla naznacenej diferencidcie
je potrebné nespustat zo zretela jej
rozdielnu povahu v zavislosti od spolo-
¢enského usporiadania. Pre nase pomery
je dolezité, ze vedeckotechnicku revolu-
ciu prijimame v podmienkach socialis-
tického zriadenia. Zdalo by sa, Ze tato
okolnost nie je prili§ rozhodujica, najmé
ak sa vychadza zo samej podstaty Tudo-
vej slovesnosti a hlavne Iudovej prozy,
ktora je internacionalna. LenZe prozaic-
ky folklér nezije sam osebe, ale vidy
v dialektickom zopnuti medzi subjektom
a recipientom, medzi nositelom a pri-
jemecom, medzi rozpravatom a poslu-
cha¢om. A prave oni a ich. prostredie
podliehaju premenam uréovanym nasim
socialnym systémom. Co sa teda deje
s Tudovym rozpravkarstvom v dnesnych
slovanskych a vébec socialistickych kra-
jinach?

Odpoved by mohla byt velmi kratka:
dochédza k integracii. Avsak takato od-
poved neuspokojuje a vyZaduje dopl-
nenie.

Sme svedkami toho, ako niekde viac
a inde menej dochadza k odstrafiovaniu
postatnych rozdielov medzi vidiekom
a 'mestom alebo k urbanizacii dediny
a v suvislosti so stupajucou migraciou
z vidieka do miest sa ¢im dalej tym viac
strdca niekdajsie romantické chapanie
Iudovej slovesnosti ako vytvoru vidiec-
kych vrstiev najmé rolnickych, ktoré
dnes pri stipajicej mechanizacii dosta-
vaju sa na tu istd uroven ako tovarenské
robotnictvo. Stupajuca migracia a mie-
Sanie obyvatelstva plni svoju integra¢nu
funkeciu i pri odstranovani rozdielov
medzi jednotlivymi regiénmi. VSetky
tieto javy maju sice svoje analogie
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i v kapitalistickom svete, avSak tam na-
dalej trvaju i znaéné rozdiely, ba do-
konca prehlbuje sa dezintegraény pro-
ces, lebo sa prehlbuju aj rozdiely medzi
triedami a socidlnymi vrstvami, kym
u nas sa striedaju protiklady medzi so-
cialnymi vrstvami a zretelnejSie miznu
rozdiely medzi neantagonistickymi trie-
dami. Tym teda aj samo ludové rozpra-
vanie v silnejSej miere existuje, stréca
u nas ¢im dalej tym viac ¢rty prizna¢né
len pre tu ¢i onu socidlnu vrstvu a po
prekonavani regionadlnych odchyliek do-
chiadza v socialistickych krajinach i k
javu, ktory mozZeme oznacif ako zna-
rodiiovanie folkléru, lebo folklor sa sta-
va majetkom celého naroda, ¢asfou su-
¢asnej celonarodnej kultiry.’® Tento
integraény proces nie je v takej miere
mysliteIny prave v kapitalistickych sta-
toch so svojimi rozdielmi najmi tried-
nymi.

Mohli sme si dovolif upozornif iba
na niektoré, a to hlavné integracné ten-
dencie, ktorymi sa vyznaéuje najmé Tu-
dové rozpravacstvo, ale ktoré zasahuju
celu Tudovu kulttiru. Avsak nezasahuju
ju rovnako, a tak isto ani integracny
postup sa nerozvija — opakujeme i pre
slovenské pomery — vo vsetkych kraji-
nach a regiénoch rovnakym tempom.
Bolo by mozné hovorif este o inych in-
tegraénych smeroch a dotykat sa aj pal-
¢ivych problémov, ako su integracné
tendencie pozorovatelné u slovanskych
narodnostnych mensin v ramci inych
etnik, Spravodliva socialisticka politika
umozhuje tymto mesindm plny rozvoj,
avsak zaroven logika wvyvinu smeruje
k integracii. V tomto procese ma svoju
ulohu i badatel, a teda aj pracovnik
zamerany na ludovu prozu, ktory tak-
mer v poslednej chvili zachytdva odcha-
dzajuci folklérny stav, studuje interet-
nické pésobenie a zdroven dokumentuje
prozaické prejavy, ktoré raz v integro-
vanom celku budu predstavovat vo vac-
§ich ¢i menSich reziduach folklérnopro-
zaicky substrat.



Mohli by sme teda ziskavat dalsie
priklady, ktoré by ukézali, ako sa aj
v sucasnosti realizuju integraéné ten-
dencie v Iudovej préze najmi v socia-
listickych krajinach. Avsak nie je a ne-
moze byt naSou ulohou podrobne osvet-
lif problematiku, ale skér na nu len
upozornif a poukazaf pritom na jej cel-
kovy rozsah i na metodologické postupy
pre viacstranné objasnenie.

Preto sme integraéné tendencie ITudo-
vej prozy spociatku zaradili do S$irSich
suvislosti ako len slovanskych. Popri
teritoridlnej rozlohe sme nezabudali ani
na vertikalny smer, totiZ na fakt, Ze usi-
nych hladisk sa prejavuju vobec v histo-
rii folkléru, tak povediac od najstarsich
Cias az po dneSok. Pri sustredeni na po-
mery v slovanskom prozaickom folklére
sme pouZzili pre grafické znézorriovanie
matematicky obrazec, aby sme upozor-
nili hlavne na zlozitost pomerov v celej
slovanske] sfére, na vzfahy slovanskej
sféry k mimoslovanskému svetu, na di-
ferencidciu prozaickej slovesnosti slo-
vanskych narodov v troch hlavnych
vetvach i vnutri tychto vetiev. Keby
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WHTErTPALLUOHHBIE TEHOEHIHH B HAPOOLHOH MPO3E

Peazwome

WuTerpanuonnbie TEHAGHUHH B HapPOAHOI
npose MOKHO Habmonath B XojJe Bcero ee
MCTOPHUECKOTO pa3BUTHs, HO Hauboiee OT-
UETJHBO OHH HNPOABJASIOTCS B Hacrosliee
BpeMs, Koria B Gogbllielf Mepe, 4eM B ApYroe
BpeMs MPOHCXOAHUT, C OJHOH CTOPOHEI, ocal-
JIeHHE TpaHull MeKAY OTHENBbHBIMH BHIAMI
(:kaHpamu), a ¢ Apyrofi CTOPOHBI — YycTpa-
HEHUE HCKIIOUUTEJNBHOCTH B JIOKaJbHOM, pe-
rHOHaNbHOM M O0ONIeHANHOHAJNBHOM CMBICTE.
B penepryape pacCKasuHKOB IIPOHCXOJAHT
Bce Gojlee OTHET/IHBAas OpPHEHTAlHA Ha IMpH-
GauKeHHe HAEHHOrO COJAEPXKAHHSA K peab-
HOCTH M Ha ero oObeiHHEHHE ¢ AaKUeHTOM
Ha IOMOpPHCTHYECKHEe, KOMHYECKHE 3JeMEHTH,
npHYEeM BH/bI, KOTOPBIE MPEACTABJIAIOT IIV-
TOYHBIH HACTPOH pacckas3a, 3aHHMAlOT BCe
Hosee MPOYHOE MECTO, H B KauyecTBe IO
GoJibliell yacTH KpaTtkux (GopM OHH BO3jel-
CTBYIOT B HAaNpaBJeHHH HX COKpalleHHAa W
VOpOLIeHHs CONePIKAHHA H CPEJCTB BHIpazKe-
HHAA.

OTH HHTerpalHOHHbIE TEHACHIHH, HECMOT-
P Ha HepaBHOMepHOe OOLIeCTBeHHOE Pa3BH-
THE ¥ (a30BHIH CHBHr, MOXHO HAOJI0ATE
B pasiauuHeIX crtpaHax. Ho opnHOBpemeHHO
MOMKHO HaOJI04aTh OCOOEHHOCTH HHTErpa-
LUHOHHBIX ACHEKTOB B (DOJbLKJIOPE CJAAaBAHCKHX
Hauuit. Maes MHTErpanHOHHOTO eAHHOTO Iie-
JIOTO CAOBAIKOTO (DOJBKJIOPA — XOTH U HHA-
ye cjopMmyIHpOBaHHas —  BbLABHTAJAaCh
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C OmpejeJieHHHIM YOpPOIIeHHEM B NEepHON Ha-
I[HOHAJIBHOTO BO3DOMKIEHHA. OTH B3IVIAILI
Cerofiis TpejcTaBJsloT coboi, paaymeercs,
NPOHIEHHBIH 3Tan, OAHAKO OJHOBPEMEHHO
Opii0 GBI HenpaBHJIbLHHIM 3a06biBaTh 06 ompe-
IeJeHHOM HHTerpaJbHOM HeloM, KOoTopoe
oGHapy:KHBaeTcs B OCOOGHHOCTH B Tpex
BETBSAX, T. €. B (QOJBKJIOpe 3ananHbIX, BOC-
TOUHBIX H IOKHBIX caasad. llenwi pax npo-
3aMYECKHX  CIONKETOB M CTHJIHCTHYECKUX
((hONBKIOPHO-TIOITHYECKHX) NPHEMOB CAYIKHT
NoKa3zaTeabcTBOM JH((epeHIHPOBAHHON Ie-
JIOCTHOCTH BHYTPH 3THX TpexX CJIaBSICKHX
Tepputopuit, MHTerpanHOHHBEIE TEHAEHIHH
B rpaHuHuax (onbKJopa caAaBAHCKHX HaUHH
oco0eHHO 3aMEeTHBI B HAaCTOAlllee Bpemsd.
Domee MHTEHCHBHO MposiBIsieTcs cOIMKeHHE
penepryapa COUHAJBHBIX TPYIN H HEAHTAro-
HHCTHUECKHX KJACCOB M OCYUIECTBASETCH TaK
HasHiBaeMas HalHoHanu3anua (oabKaopa.
On1oBpeMeHHO TOABIAETCA BO3MOXKHOCTE W
aag Goablued HHTepHAUHOHAABHOH MOOH/Ib-
HOCTH, HalJawgaeMod raaBHeIM o6pa3oMm
B HApOIHOH Ipo3e BCeX COLHAJHCTHUECKHX
CTpaH, BO3MOXKHOCTh KOTOPOH B pamKax cia-
BAHCKOTO (poJbKJiopa [aeTcss H POACTBEH-
HOCTBIO #A3bKOB. Hecmortpsi Ha cBoeobpaszue
A OapajJelbHOe PasBHTHe HAPOAHOH MNPO3bI
B 3THX OTAENBHBIX CTpaHax, H B Hell NpoHc-
XO[HT TMpPONEce COLHAJNHCTHYECKOH HHTe-
rpamHy.



INTEGRATIONSTENDENZEN IN DER VOLKSPROSA

Zusammenfassung

Integrationsstromungen &uBerten sich in
der Volksprosa wihrend ihrer gesamten
historischen Entwicklung, doch am mar-
kantesten treten sie heute zufage, da sich
einerseits die Grenzen zwischen den ein-
zelnen Gattungen des Volkserzihlgutes
verwischen und andererseits das Aus-
schliefliche im lokalen, regionalen und ge-
samtnationalen Sinn beseitigt wird. Im
Erzidhlrepertoire werden die Bestrebungen
immer deutlicher, die den Ideengehalt
realer gestalten und unter Betonung der
humoristischen und komischen Elemente
vereinheitlichen wollen. Im Laufe dieser
Entwicklung nehmen die Gattungen, die
die spalhafte Seite der Begebenheit schil-
dern, einen immer festeren Platz ein. Da
es meist kurze Gebilde sind, wirken sie
auf eine Lakonisierung des Stils sowie auf
eine inhaltliche und ausdrucksmilige
Vereinfachung hin.

Unter Berticksichtigung der ungleich-
méaligen gesellschaftlichen Entwicklung
und der Phasenverschiebung kann man
diese Integrationstendenzen in wverschiede-
nen Landern beobachten. Gleichzeitig las-
sen sich auch die Besonderheiten der In-
tegration in der Folklore der slawischen
Voélker verfolgen. Schon in der Epoche
der nationalen Wiedergeburt des slowaki-
schen Volkes machte man sich — obwohl
in einer anderen Formulierung und mit

einer gewissen Vereinfachung — Gedan-
ken tliber die Integration in der slawischen
Folklore. Diese Ansichten sind heute na-
tiirlich schon iiberholt, es wire aber nicht
richtig auf bestimmte integrale Komplexe
zu vergessen, die sich besonders auf drei
Gebieten &duBern: in der Folklore der
West-, Ost- und Siidslawen, Zahlreiche
Prosastoffe und stilistische (folkloristisch-
poetische) Prinzipien sind ein Beweis fir
die differenzierte Geschlossenheit inner-
halb dieser drei slawischen Siedlungsge-
biete. In der Folklore der slawischen Vél-
ker lassen sich Integrationstendenzen beson-
ders in der Gegenwart beobachten. Es
macht sich eine intensivere Ann#herung
zwischen den Repertoires verschiedener
sozialer Gruppen und nicht antagonisti-
scher Klassen bemerkbar und es bahnt
sich auch eine sog. Nationalisierung der
Folklore an. Zugleich wird auch eine gro-
Bere internationale Mobilitdt moglich, die
man besonders in der Volksprosa der so-
zialistischen Liander feststellen kann und
die innerhalb der slawischen Folklore auch
durch die sprachliche Verwandschaft ge-
fordert wird. Trotz der separaten und pa-
rallel nebeneinander verlaufenden Ent-
wicklung der Volksprosa in den einzelnen
Liandern spielt sich auch in der Prosa ein
sozialistischer IntegrationsprozeB ab.
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